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In nome del popolo italiaho

\ - 11 Tribunale di Milano

sezione settima civile

nella persona del magistrato dott. " 5, in funzione di giudice unico,

ha pronunciato la seguente

; v SENTENZA
nella causa civile iscritta al numero di ;'uolo generale 39036/°04
7 TRA
] A ALTA T ., in persona del socio accomandatario, sig. X
| 5 ‘ 7 futti con proc. dom. avv. :
con avv. oI procura a margine

dell’atto di citazione in opposizione a decreto ingiuntivo,
attore opponente,

E
( Bem™ , in persona del legale rappresentante in carica, con proc. dom.

avv. Sara Calzi, per procura a margine del ricorso per decreto ingiuntivo opposto,
—_— A

Lfa;-m %

convenuto opposto.

. Conclusioni: come da seguenti fogli, allegati al verbale d’udienza del 20.6.2007.
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TRIBUNALE DI MILANO
Sezione VII Civile - 6.I. dott.
Causa n.3903/04 R.G.
Udfenza del 20/6/2007

Conclusioni  per

—~ o ———

Ay REAT O e -F
(@WAT ™ i e e i
contro
¢ Bt T (avv. Sara Calzi) 5™
o de % ok '

-

La difesa degli opponenti cosi conclude.
- In tesi, piaccia al Tribunale revocare l'opposto decreto ingiuntivo e di-
~ chiarare che nulla & dovuto per i titoli dedottia ~ @ETA
da, AFA |
con vittoria di spese. '
In ipotesi, qdqlora dovesse riconoscersi giustificato il credito d
BEH | ).A. nei confrontidi. AFA T
revocare il decreto ingiuntivo nei cﬁnfronfi di X R
3 in proprio e dichiarare che Qli stessi nulla devono a BETA
per i titoli dedéfﬁ. Coﬁ vittoria di spese. -

‘Milano, li 20/6/2007




FOGLIO DI PRECISAZIONE DELLE CONCLUSIONI

‘tt})SCIitta Avv. Sara Calzi, in qualitd di difensore di QRETA ~ T in

Aty B A \.), precisa le proprie conclusioni come

|
oy rf@
| segue, dichiarando di non accettare il contraddittorio su nuove eventuali domande.

VOGLIA I’ILL.MO TRIBUNALE DI MILANO

previo rigetto di ogni domanda, eccezione e deduzione ex adverso formulata,

accogliere le seguenti

\ CONCLUSIONI
;Nel merito, in via preliminare: .
r disporsi la provvisoria esecuzione del decreto ingiuntivo opposto n. 315/2004 e

r.g. 34181/04 emesso dal Tribunale di Milano, in quanto 1’opposizione non ¢
fondata su idonea prova scritta e la causa risulta di pronta soluzione.

;Nel merito, in via principale:

| L rigettare ogni domanda avversaria in quanto infondata e in fatto e in diritto per
%ﬂtutti i motivi meglio esposti in narrativa nella comparsa di risposta e negli atti
jsuccessivi tra i quali non ultimo I’i;ztei'venuto riconoscimento di debito, € per
?I’effetto coﬁfermare il decreto ingiuntivo opposto n. 315/2004, r.g. 34184/04
"emesso dall’Intestato Ufficio nell’interesse dell’esponente‘sc;cieté Callcommerce
s.p.a..

In Vfia istruttoria;

L ammettersi, limitétamente alle parti non 'a,mmesse,’le istanze. e le domaﬁde
listruttorie tutte dedotte ed articolate nei propri atti difensivi, da intendersi qui

integralmente richiamate e trascritte..

{In ogni caso;: ‘
con Vilfowia di spese divilli ed onovari di cavsa.

¥
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altro in modo estremamente generico —si pud senz’altro concludere che trovi
licazione, a carico del K | disposto di cui al secondo inciso del primo
] A komma dell’art.2320 c.c., mancando prova idonea che I’accomandante abbia agito
-’ \: sotto la direzione dell’accomandatario.

| Quanto al socio accomandatario, il decreto ingiuntivo, come pure la sentenza di
condanna pronunciata in un processo tra il creditore della societa ed una societa di
persone costituisce titolo esecutivo anche contro il socio illimitatamente responsabile
(argomentato da Cass.n.19946/°04, in tema di s.n.c., in relazione all’art.2315 c.c.).
Il decreto ingiuntivo va, percid, confermato. |
Il saggio legale degli interessi moratori & quello ex art.5 del d.lgs.n.231/°02, in
relazione al disposto di cui all’art.11 dello stesso decreto legislativo, considerato che
I’accordo inter partes, seppur frutto di pregresse trattative, risulta formalizzato per
iscritto soltanto il 4.9.02.

Al rigetfo dell’opposizione segue la condanna dell’opponente alla rifusione delle
spese di lite in favore dell’opposto, liquidate come in dispositivo.

Pgqm

il giudice, definitivamente pronunciando nel merito, cosi provvede:
- 1) conferma il decreto ingiuntivo n 10528/°04;

2) condanna gli opponenti / i ALTA T o " ed

7 1 alla rifusione delle spese di lite in favore di ©+ QBETH Bl

an s

L T TS

liquidate in euro10.174,31, oltre accessori di legge.
. Milano, 19.11.2007 |

il /giudice unico
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N.176/2008 R.G.
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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO' ITALIANO
CORTE. D’APPELLO DI MILANO ute
. q\e <O
TERZA SEZIONE CIVILE Wl oA
: OO ‘\\\?\
composta dai magistrati: WV
dott. Antonio Pisapia . | presidente
dott.Anna Maria Sperti consigliere
dott. Irene Formaggia : consi;gliere est.
ha pmnuneiato. la seguente:
SENTENZA

nella causa civile promoésa in grado d’appello

DA

AUTR : ‘ )
Macmmm con gli
Avv. NP RPAINNANS (| AOANSPRIIY . sclcttivamente domiciliati
presso lo Studio: deii’ Avvilagen i RRnglige - APPELLANTI

ce
CONTRO
Betn '

CRBADPORRRANP g con ['Avv.Sara Calzi di Milano, presso il cui Studio &

elettivamente domiciliasta <. OGKY GRGOALS - APPELLATA

OGGETTO: opposizione a decreto ingiuntivo per pagamento prezzo vendita

CONCLUSIONI: come da fogli sepaﬁti allegati al verbale d’udienza del 16-6-2009
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‘CORTE D’APPELLO DI MILANO SEZIONE ] CIVILE

CONCLUSIONI DEFINI I'IVE

Da alleggre al verbale di udienza nel giudizio n. 176/08 R. G
UFA

an gli awtl m _

Contro: Mcon law.SaraCalzi,  appellata -

Jededode dedee de e e ***********

iaccia alla Corte, in riforma delfimpugnata sentenza, in tesi,.revocare

1]

"opposto decreto ingiuntivo e dichiarare che nulla & dovuto per i fitoli
: RETA : ' ALFA

) > 'dfdoﬂiam. damm
| i mconwﬁoradispese o

In ipotesi, qualora dovesse nconoscerm giustificato il credito di

L 1l+ A

: W hei confronti dlm-& ‘

-, revocare il decreto ingiuntivo nei confronti di M in

proprio e dichiarare che lo stesso nulla deve am

per i titoli dedotti. Con vittoria di spese
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FOGLIO DI PRECISAZIONE DELLE CONCLUSIONI

BETA
La sottoscritta Avv. Sara Calzi, in qualita di difensore di NSNSy . in
o e BETA . . . o
iy (cia M), precisa le proprie conclusioni come’

- segue, dichiarando di non accettare il contraddittorio su nuove eventuali domande.

VOGLIA L’ILL.MA CORTE D’APPELLO DI MILANO
previo rigetto di ogni domanda, eccezione e deduzione ex adverso formulata,
accogliere le seguenti

CONCLUSIONI

Nel merito, in via principale;

- confermare integralmente la sentenza di primo grado, sia con riferimento alla

societd, che ad entrambi i soci &) e ‘, per 1 motivi meglio espdsti in
narrativa e, ccﬁ1unque; confermare il decreto ingiuntivo anche per ’1ﬂteriori e
diversi motivi.

Nel merito, in via subordinata;

- confermare parzialmente la sentenza di primo grado, almeno con riferimento alla

societd ed al socio accomandatatio.

In via istruttoria:

- si richiamano tutte le prove e i documenti gid ammessi in primo grado, ivi
comprese le testimonianze.

In ogni caso:

- con vittoria di spese, diritti ed onorari di primo grado come da sentenza

impugnéta e di secondo grado.
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N.176/2008 R.G.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Cop atto di citazione notificato il 16-1-2008 la GNP
a3 “ “
MPTNDEID DD PPery e
hanno impugnato dinnanzi a questa Corte la sentenza del
Tribunale di Milano n.12581/07 del 19726-11-2007 con la quale

era stato confermato il decreto ingiuntivo n.10528/04 emesso

dal medesimo Tribunale in data 2-4-2004, contro di loro ed a
14 i

avore della ricorrente ., per l'importo

capitale di euroc 171.065,89, oltre interessi e spese,

concernente 1l prezzo dell’attivita di vendita per via

telefonica di prodotti UNANNANINENR, per conto di G

VWP TYED. JPNTEYIaDESYEReY, poi divenuta

AFA
B e e —

Il Tribunale aveva invero ritenuto infondati i motivi di
opposizione, eci in particolare, quello con il qguale i tre
opponenti lamentavano che la Societd opposta non aveva
acquisito l’adesione all’offerta attraverso il  fax firmato
dal cliente, secondo le modalitd formali previste nel

fNxa
contratto, né -conseguentemente~ trasmesso il fax alla N,
la gquale non aveva quindi potuto fatturare a NN gli
importi relativi ai prodotti venduti, perché all’esito
dell’istruttoria esperita era risultato che secondo un

&ET :
accordo successivamente intervenuto * avrebbe

potuto svolgere il proprioc servizio di promozione e raccolta




clienti anche senza chiedere ai medesimi il predetto fax; gli
altri motivi di opposizione, con i quali veniva contestato
che 1l decreto ingiuntivo potesse essere emesso nei confronti

del. socio accomandante * in mancanza di prova che

questi avesse violato il disposto dell’art.2320 c.c., e
, ) ’ ) AFA
veniva: contestato che le fatture emesse a carico della NN
WPy potessero essere titolo valido per 1’emissione
di decreto ingiuntivo nei confronti del socio accomandatario
‘ L¥A . . .
o di : p, perché trovava applicazione nei
confronti  del prime ia norma di cui all’art.2320 c.c. in
“mancanza: di ’.provas- idonea che 1faccomandante avesse agito
'sotto ' la - direzione dell’accomandatario, e perché; " nei
confronti. del secondo, .il decreto ingiuntivo poteva essere
emessor essends questi’ socio illimitatamente responsabile.
Secondo: ‘glit appellanti, le deposizioni testimoniali, sulle
quali il: Tribunale' aveva- fondato' il suo errato giudizio, in
ordiner- alla sudcessiva modifica delle pattuizioni
| K
contrattuali erano inattendibili; «NNYVIMSPN non aveva il
potere di verbalmente modificare -il contratto ed agiva nei
cer 4 s . ' : aushs
limiti. di. quanto disposto ‘dall’accomandatario; la & avéva
T v
sempre: chiesto per- scritto- a% 1'invio dei fax di
‘conferma  deil: contratti conclusi, come confermavano le
deposi'zioni della ‘teste Gy ove correttamente apprezzate;

la: sussistenza -del contenzioso con WA era pacifica tra

le . parti; non gussisteva, quindi, la prova del credito




=1
vantato dalla % essendovi incertezza relativamente

ai contratti conclusi, e non vi era alcuna responsabilitd del
socio ‘accomandante Xm per le obbligazioni sociali.
Sulla base di tali motivir d’impugnazione, gli appellanti
hanno insistito per la revoca del decreto ingiuntivo opposto
STA
con. declaratoria che nulla era dovuto a sper+i
titdli 'dédétti, e, in caso di riconoscimento del credito
,de\lla*‘ Societa, per  la sua revoca nei confronti di Sartori
‘Mareo; vinte le .spesé giudiziali. )
' BeTh
La GAANONIDPIPOPRIYs TVWINIIIIRY: (CieVINS.) si @
costituita nel presente grado insistendo per il rigstto
':"”dell'»infondato appello; con conferma integrale della sentenza
impugnata; e chiedendo in sﬁbordine che la sentenza impugnata
venisse confermata almeno con riferimento alla Societa e al
socio accomandatario.
Dopo ‘la precisazione dalle co'nciusioni e la scadenza dei
termini per il deposito degli atti conclusivi, la causa @
stata decisa in camera di consiglig.= -+

MOTIVI DELLA DECISIONE

L’appello & infondato e va rigettato. e

Auea ,
Tra - la VYYIVPIEPENEINPRP VRPN —poi divenuta Mgy,

, A BETH .
WNORATYSY I YWRPYTTIN- c la SRTRPYNRIPEYPYA Dol
divenuta CHANNYIIPPEWPI., attualmente in liquidazione- &

intervenuto un accordo scritto {doc.n.l fascicolo opponenti e

doc.n.l fascicolo opposta), con testo predisposto su carta



} Arn «
prestampata intestata CENUNINOWININRIIPS:, in base al quale

era regolato il rapporto tra le parti consistente nel

servizio  di promozione--e.-vendita telefonica di prodotti

a
PRI svolto da,%. a favore

ALFA , '
della committente: EANARNVWVIVNIINR: oWwe. attraverso una

" procediura.'che prevedeva, tra l’altro, un contatto telefonico
dei- clisnti: inseriti in una lista, la presentazione ad ogni

cliente: . contattato’ dell’Azienda e dell’offerta,

1facquisizione’ dell’adesione all’offerta attraverso fax
firmato dal cliente, 1l'acquisizione . del nominativo del

referente se si trattava di aziende, l’acquisizione di alcune

'informazioni. Nel testo dell’accordo erano indicati i prezzi-
aéplica-ti- per singolo prodotio o servizio, nonché i termini e
e le modalitd. di pagamento.’

:E" ‘documentalmentes ﬁrovatq (correzioni a penna del testo
déttiloscritto e clausola in calce al medesimo documento}, e
nor’l«contestato,- che tra le parti & intervenuto un accordo
mociificativo" del temine e modalita di pagamento.

Il ricorso- per decreto ingiuntivo & stato proposto per il

TA
pagamento: delle fattuire emesse da % carico della

ALTA
AR NPINII 1. 76/02 del 5-11-2002 e n.89/02 del .29~

11#2002?»3 relative 'ai servizi pacificamente non pagati da
quest'ultima’.che, -richiesta del relativo pagamento, aveva

contestadto: alla fornitrice che i dati da questa forniti non


http:3.11IIi3.15

' BEH
Wwawwe sull’operato della ¢y (racc.l18-12-2002,

doc.n.5 fascicolo opposta).

B! pacifico che, con riferimento all’attivitda svolta

riguardante le .. fatture in contestazione, 1la procedura

_prevista nell’accorde di. base non ,& stata seguita da

ETH
M. Tuttavia la documentazione prodotta da

ETH
contrasta con lfaffermaZione degli opponenti per

c‘u’im detta Societd non inviava supporto cartaceo a conferma
:del ‘lavoro svolto. I documenti nn.12,13,14 e 15 dimostrano
b/ infatti che per il pexiodo da settembre a novembre 2002

‘v%predisponeva quotidianamente “reports” relatiéi
al - clienti acquisiti ed ai servizi, che, valutati 1n
connessione con il contenuto della e-mail pervenuta a

- BETA a
QIR dalla % il 24-9-2002 (doc.n.l6

fascicolo: opposta), con il comportamento della Societa
opponente. che non ha contesrtato ed ha pagato la precedente
fattura: n.71/02 relativa al periodo 9-9-2002/30-9-2002 di
Euro . - 56.742,34 (doc.n.9 fascicolo opposta), con le
dichiarazioni della teste W, e con la mancanza
di adeguata prova. contraria da. parte .degli opponenti,
appaiono . -supplire alla " fo.rmalitaf del fax prevista nella
procedura originaria.

I riscontrati. elementi depongonce in particolare, per

1l7accettazione da parte della % di una modifica

[aY;
della s procedura, ed addirittura per 1l’accordo su una }/i/’%}
, A

8 &
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procedura alternativa, con conseguente infondatezza delle

rimostranze -. degli opponenti e dimostrazione

dell’ inadempimento -della Societd committente all’obbligo di
Paga;nento.
Infatti, non solo;. i “reports”, | ma anhche le dichiarazioni
testimoniali di- m depongono  per- 1’adozione
-conecordata. di “um: tracciato 'excell da  compilarsi in
sostituzioner:del : fax” per  ovviare al problema che si era
presta:r presentato. -della mancanza di fax da parte di molti
clientt p‘rivati,“ circostanza non specificamente negata nelle
dichiarazioni testimoniali di e GNEpYy richiamate
dagﬁ;:;r : appellénti.»., La dichiarazione della @MW tesi:é
B pienamente;atten&ibilé sia per -la specifica conoscenza dei
7:‘: fattiy: di ;. causa:- in.. ragione - dell’attivita svolta nella
. sia. perché attualmente indifferente -e. qu?.ndl
oppor,tunaménte cénsiderataw dal primo Giudice- & in linea con

le. altre. circostanze: univoche emerse in. giudizio, e

principalmente. con il comportamento concludente dei

LEh
responsabili: della mﬁﬂm-wmanifestato con il

pagamento: genza  contestazioni o riserve della citata fattura

relativa:  ad.” un’attivita svoltasi nel periodo in cui i

“reports”: gia sostituivano i fax, e con il comportamento
e el ‘ L ALFA

esplicitamente: assunto dalla YWyp SN con la

sottoscrizione; mai formalmente -disconosciuta, in data 7-3-

2003, e quindi éuccessiva:nente alla lettera di rimostranze




sopra citata (del 18-12-2002, doc.n.5 citato), del}'impegno
ad effettuare ulteriori pagamenti, oltre all’acconto gia
versaio, in relazione alle fatture oggetto del decreto
ingiuhtivo {doc.n.2 fascicoib opposta) .

L’univoca interpretazione delle predette risultanze
processuali nonlé‘dgl“restodCOntrastata dagli opponenti con
elementi obbiettivi di prova adeguati a suffragare la tesi
contraria della mancata accettazione della procedura‘di fatto

praticata e della sua inidoneitd per il riscontro dei dati

con SN
g AT .
it Del debito della _ o

/ rispondono, insieme alla societd stessa, anche gli altri due

opponenti: % in quanto socio accomandatario,

chiamato a rispondere personalmente e solidalmente delle
“obbligazioni sociali (art.2313 c.c.); % in Quanto

accomandante che- risulta aver violato il divieto imposto

RS TS e—

I

dall’art.2320 c.c. di compiere atti di amministrazione o

comungue -semplicemente di trattare o concludere affari in

o A AT AR S

nome della 's.a.s., e come tale a sua volta responsabile
illimitatamente e solidalmente verso i terzi per le
obb;igazioni sociali.

A proposito della posizione di quest’ultimo, contestata dagli
appellanti, va sottolineato che fu il l;‘il!ﬁ'ad autorizzare
una prima modifica dell’accordo-base sui termini e modalita

di pagamento, come si evince dalla sottoscrizione in calce al




documento—{n~t—citato) non formalmente disconosciuta, e che

la teste MW ha riferito di ave»r;sﬁempr'g_;};’c<rattato con &
per le modalitd di attuazione del rapporto in guestione. Cio
& sufficiente per configurare quel tipo di ingerenza che la

citata .norma. vieta. Infatti, secondo la  costante

giurisprudenza della Suprema Corte, la. violazione della

norma,. la cui ratio & quella di precludere agli accomandanti
di. svolgere attivita sociale nelle s.a.s., & integrata con il
. conpimento, in.assenza di procura speciale di una categoria di
>1 operaﬁioni 6 anche un solo affare idonec a impegnare la
2 societd, con- la conseguenza che, in tal caso, trattandosi di
indebita.. ingerénza nell’attivita sociale, es;i sono
personalmente tenuti a:risponderne. |
Quahtc- osservatosfsupefa' ogni ulteriore questione sollevata
dalle parti e comporta il vvpigetto dell’appello, con
conseguenté;conferma integrale della sentenza impugnata.-

Al rigetto.dell’appello consegue inoltre, in applicazione del
priﬁcipid, della kSOGcombenza sancito dall’art.9%l c.p.c., la
condanna degli ‘appellénti al pagamento, in févore della
societa: appellata, anéhe delle spese del presente grado di
giudizio, fali spese vengono liquidate, in considerazione
della natura e del vaiQre della causa, del tipo di questioni
trattafe e 'dell’entitél delle difese svolfe, in complessivi
Euro 8.872,00, di cui Euroc 60,00 per spese, Euro 1.812,00 per

diritti_ ed - Euro 7.000,00 per onorari, oltre rimborso
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forfettarlo spese generali %3 Tafiffa, gopqhé,IVA e CPA se e

‘(4!’: :

per quanto dovutl

) “'“».h"t

Péﬁ%

d'Appello dl Mllano, deflnltlvamente pronun01ando

QL?A

te

d%propostg;daé‘ vy , .
' ' ' - RETH
3 contro m

{(glé g.p. A ), avverso la sentenza del Tribunale'

o

12581 07 del 19726—-11 2007‘

”'stanza,‘ eccez1one e dedu21one; delle

””éﬁdéadi 6ohéeguengé«integralmentéVia
gare all’appellata anche le spese&»
lspese, Euro 1 812 00 pery"

:nonché IVA e CPA. se e

"quuldate in complessiv1 EurOw ““

»oﬁofarl,, oltrew,rlmborso e
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